UCHWALA NR XV1/134/2019
RADY GMINY RAKOW

z dnia 21 pazdziernika 2019 r.

w sprawie przekazania do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach skargi
Prokuratury Rejonowej Kielce-Wschod w Kielcach na uchwale nr XXXV/213/2017
Rady Gminy Rakow z dnia 30 sierpnia 2017 roku w sprawie statutu solectwa Gluchow

Na podstawie art. 18 ust.2 pkt.15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym
(tj. Dz.U. 22019 r. poz. 506) oraz art.54 §2 ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r. Prawo
o postepowaniu przed sgdami administracyjnymi (t.j. Dz. U. z 2019 r. poz. 934) , Rada Gminy
Rakow uchwala, co nastgpuje:

§1.

Przekazuje si¢ do Wojewodzkiego Sadu Administracyjnego w Kielcach skarge z dnia
20 wrzesnia 2019 roku Prokuratury Rejonowej Kielce - Wschod w Kielcach dotyczacej
stwierdzenia istotnego naruszenia prawa w uchwale Nr XXXV/213/2017 Rady Gminy Rakéw
z dnia 30 sierpnia 2017 roku w sprawie "statutu sotectwa Gluchow" wraz z odpowiedzig
na skarge.

§ 2.

Tres¢ odpowiedzi na skarge, o ktorej mowa w § 1, stanowi zalacznik do niniejszej uchwaty .

§ 3.

Wykonanie uchwaty powierza si¢ Wojtowi Gminy Rakow.

§ 4.

Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Przewodniczacy Rady Gminy

Slawomir Gierek
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Zatacznik do Uchwaty

Nr XVI/134/2019

Rady Gminy Rakéw

z dnia 21 pazdziernika 2019r.

Rakéw dnia 21.10.2019r.

Znak: RG.0711.27.2019

WOJEWODZKI

SAD ADMINISTRACYJNY
W KIELCACH

ul. Prosta 10

25-366 Kielce

Skarzacy:
PROKURATOR PROKURATURY

REJONOWE] KIELCE-WSCHOD
W KIELCACH

ul. Sandomierska 106

25 - 318 Kielce

Organ:
RADA GMINY

W RAKOWIE
Ul. Ogrodowa 1
26-035 Rakow

ODPOWIEDZ NA SKARGE

Wypetniajac dyspozycje przepisu art. 54 § 2 Ustawy z dnia 30 sierpnia 2002 r.
prawo o postepowaniu przed sagdami administracyjnymi, niniejszym sktadam odpowiedz
na wywiedziong przez Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Kielcach skarge na uchwate
Rady Gminy w Rakowie z dnia 30 sierpnia 2017 roku o numerze XXXV/213/2017
w sprawie statutu sotectwa Gtuchéw z powodu istotnych naruszen prawa, tj.:

[. art. 35 ust. 3 pkt 3 ustawy o samorzadzie gminnym poprzez bezpodstawne uzycie
zwrotu ,, w szczegdlnosci” w paragrafie 3, paragrafie 18 ust. 2,
II. art. 36 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym poprzez bezpodstawne przyznanie

w paragrafie 10 ust. 1, paragrafie 16 ust. 1, paragrafie 28 ust. 2 pkt 11 2, paragrafie 19
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ust. 3 i 4 sottysowi prawa do zwotywania zebran wiejskich i przewodniczenia ich
obradom, zwotywania posiedzen rady soteckiej i prowadzenia obrad,

[II. art. 36 ust. 2 ustawy o samorzadzie gminnym poprzez bezpodstawne upowaznienie
zebrania wiejskiego w paragrafie 15 pkt 1, paragrafie 21 ust. 1 oraz paragrafie 23 ust. 1
i paragrafie 25 ust. 2 do wyboru i odwotania sottysa oraz cztonkéw rady soteckiej,

IV. art. 35 ust. 3 pkt 3 w zw. z art. 36 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym poprzez
bezpodstawne wprowadzenie w tre$ci paragrafu 12 ust. 1 wymagania kworum

dla waznoSci zebrania wiejskiego.

Majac na uwadze tre$¢ przedmiotowego Srodka zaskarzenia Rada Gminy

w Rakowie wnosi o oddalenie skargi.

UZASADNIENIE

Skarzacy, pismem z dnia 20 wrze$nia 2019 r,, ztozyt w Urzedzie Gminy w Rakowie
(data wplywu 23 wrze$nia 2019r. ) skarge na uchwate Rady Gminy w Rakowie z dnia 30
sierpnia 2017 roku o numerze XXXV/213/2017 w sprawie statutu sotectwa Gtuchéw
z powodu istotnych naruszen prawa, o ktérych mowa na wstepie skutkujacych
konieczno$cig stwierdzenia niewaznosci kwestionowanej uchwaty w catosci.

Uzasadniajac motywy, dla ktorych Skarzacy zdecydowat sie wywies¢
przedmiotowg skarge podniesiono naruszenie przepisow: art. 35 ust. 3 pkt 3, art. 36 ust.
1, ust. 2, art. 35 ust. 3 pkt 3 w zw. z art. 36 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym.

Odnoszac sie merytorycznie do tresci skargi stwierdzi¢ nalezy, Ze w ocenie Organu
skarga  wywiedziona  przez Prokuratora ~ winna  podlega¢  oddaleniu.
W przedmiotowej sprawie nie zachodzg przestanki do stwierdzenia niewaznoS$ci
zaskarzonego aktu z uwagi na fakt, Ze opisane w skardze naruszenia nie naleza
do kategorii istotnych naruszen prawa, ktére w konsekwencji mogtyby skutkowac
stwierdzeniem niewaznos$ci zaskarzonej uchwaty. Zawarte w statucie zadania sottysa
i solectwa opisane poprzez uzycie sformutowania ,w szczego6lnosci” nie mogag rodzic¢
skutkow w postaci stwierdzenia niewazno$ci uchwaty. Jest to co prawda okreS$lenie
majace charakter otwarty, jednak nie powodujgce istotnej wady skutkujacej
stwierdzeniem niewaznoS$ci. Zgodnie z art. 91 ust. 4 ustawy o samorzadzie gminnym
wypadku nieistotnego naruszenia prawa nie stwierdza sie niewaznosci uchwaty, lecz tylko

wskazuje sie, ze zostata ona wydana z naruszeniem prawa.
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Réwniez art. 36 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym, zgodnie z ktérym organem
uchwatodawczym w sotectwie jest zebranie wiejskie, a wykonawczym - sottys,
a dziatalnos$¢ sottysa wspomaga rada sotecka nie zostat naruszony w sposdb, ktory
umozliwiatby stwierdzenie niewaznos$ci zaskarzonej uchwaty. Skoro rada sotecka
ma za zadanie wspomagal sottysa zapis o przyznaniu kompetencji sottysowi
do zwotywania posiedzen rady soteckiej i prowadzenia obrad nie narusza w Zaden
spos6b modelu przyjetego przez ustawodawce. Jest to jedynie okresSlenie zadan
technicznych. Rdwniez przyznanie kompetencji w zakresie prawa do zwotywania zebran
wiejskich iprzewodniczenia ich obradom ma charakter czynnosci technicznych
tj. rowniez nie narusza modelu przyjetego przez ustawodawce.

Artykut 36 ust. 1 ustawy o samorzadzie gminnym okres$la organy sotectwa.
Natomiast w przepisie art. 35 ust. 3 pkt 3 ustawodawca postanowit, Ze statut jednostki
pomocniczej powinien okresla¢ organizacje organow jednostki pomocniczej. Tym samym
regulacja zawarta w § 12 ust. 1 statutu sotectwa Gluchéw nie dotyczy dodatkowych
warunkéw waznosci wyboru.

Dodatkowo dla uzasadnienia stanowiska odnos$nie oddalenia skargi nalezy
wskazaé, ze zaskarzona uchwata byta przedmiotem badania co do zgodnosci z prawem
przez organ nadzoru, ktory nie znalazt podstaw do jej zakwestionowania.

Majac na uwadze wskazane wyzej okolicznos$ci faktyczne i prawne Rada Gminy

Rakow wnosi jak na wstepie.

Zalaczniki:
1. Skarga Prokuratora z dnia 20.09.2019r.
2. Uchwata nr XXXV/213/2017
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